L Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIJMG

Ndmero do 1.0024.11.235759-5/001 NUumeracédo 2357595-
Relator: Des.(a) Doorgal Andrada

Relator do Acorddo: Des.(a) Doorgal Andrada

Data do Julgamento: 30/10/2013

Data da Publicagdo: 05/11/2013

EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. LEI MARIA DA PENHA.
REVOGACAO DAS MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. VITIMA REGULARMENTE INTIMADA, QUE SE
MANIFESTOU SOBRE A NECESSIDADE DE MANUTENCAO DAS
MEDIDAS. RECURSO MINISTERIAL PROVIDO.

- As medidas protetivas de urgéncia deferidas no ambito da Lei Maria da
Penha tém natureza juridica autbnoma e satisfativa, de tutela inibitéria civel,
e, nao, cautelar. Portanto, devem produzir efeitos enquanto existir a situacao
de perigo que embasou a ordem. Se a vitima, devidamente intimada, se
manifesta acerca da necessidade de manutencdo das medidas, presume-se
que nao cessou a situacdo de violéncia doméstica, impondo-se o
restabelecimento das medidas protetivas outrora impostas ao agressor.

- Recurso ministerial provido.
REC EM SENTIDO ESTRITO N° 1.0024.11.235759-5/001 - COMARCA DE
BELO HORIZONTE - RECORRENTE(S): MINISTERIO PUBLICO DO

ESTADO DE MINAS GERAIS - RECORRIDO(A)(S): MARCO AURELIO DE
LIMA - VITIMA: MIiRIAM LUCIANO DE LIMA SILVA

ACORDAO
Vistos etc., acorda, em Turma, a 42 CAMARA CRIMINAL do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, nha conformidade da ata dos

julgamentos, a unanimidade, em DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. DOORGAL ANDRADA
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RELATOR.
DES. DOORGAL ANDRADA (RELATOR)
VOTO

Trata-se de recurso em sentido estrito interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS, em face da deciséo de f. 34,
gue julgou extinto o feito em que foram fixadas medidas protetivas de
urgéncia em desvafor de Marco Aurélio de Lima, ao argumento de que o
agressor nao foi localizado para intimacdo, bem como em razéo de ter
decorrido significativo lapso temporal, o que implicou o desaparecimento dos
requisitos das medidas protetivas.

Alega o recorrente que a decisé@o concessiva das medidas protetivas
deve perdurar enquanto se mantiver a situacdo de risco vivenciada pela
vitima; que n&o se pode presumir a desnecessidade das medidas protetivas
pelo simples fato de ja restarem vigentes por certo periodo de tempo; que foi
requerida a intimacdo do agressor em horario noturno, o que néao foi
atendido; que o fato de o agressor néo ter sido intimado nao significa que a
vitima desinteressou pelas medidas protetivas; que, ao contrario do que
constou na decisdo impugnada, a vitima compareceu em audiéncia e reiterou
a necessidade das medidas protetivas. Pede pelo provimento do recurso,
para que seja reformada a decisao impugnada e mantidas as medidas
protetivas deferidas até que sobrevenham novos fatos ensejadores de
alteracdo da situacado de violéncia doméstica (f. 37/41).

Contrarrazdes pelo réu a f. 46/49, pugnando pela manutencao do
decisum.
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A deciséao foi mantida em juizo de retratacéo (f. 50).

Parecer da douta Procuradoria de Justica as f. 57/59, no sentido do
conhecimento e improvimento do recurso.

Conheco do recurso, presente 0s pressupostos subjetivos e objetivos
de admissibilidade.

Apos detida analise da matéria posta sob discusséao, tenho que
assiste razdo ao Ministério Publico.

Inicialmente, registro meu entendimento no sentido de que as
medidas protetivas de urgéncia deferidas no ambito da Lei Maria da Penha
tém também natureza juridica autbnoma satisfativa, de tutela inibitoria civel,
e, nao, cautelar. Portanto, deve produzir efeitos enquanto existir a situacao
de perigo que embasou a ordem, néo ficando sua existéncia condicionada a
tramitacdo de um inquérito ou feito criminal.

Nada impede a permanéncia das medidas protetivas apés a extincdo
da acado penal ou quanto ndo houver a instauracdo do inquérito policial,
sendo que a atribuicdo de natureza juridica unicamente cautelar é
interpretacdo prejudicial a vitima, uma vez que, atrelada ao feito criminal
extinto ou inexistente, pode permitir que a vitima fique desprotegida, sujeita a
consequéncias irreparaveis, quando deveria e poderia estar amparada.
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A Lei Maria da Penha, em seu art. 22, condicionou a concessao das
medidas protetivas tdo somente a existéncia do ato violento, ndo exigindo
qgue haja um inquérito policial ou um processo criminal em curso.

Em seu art. 19, 82° a Lei n° 11.340/06 dispbe que "As medidas
protetivas de urgéncia serdo aplicadas isolada ou cumulativamente, e
poderdo ser substituidas a qualquer tempo por outras de maior eficacia,
sempre que os direitos reconhecidos nesta Lei forem ameacados ou
violados", o que reforca o claro propdsito da Lei Maria da Penha de néo
vincular a validade das medidas protetivas ao andamento de um processo
criminal.

Tanto é assim que, na redacéo final da Lei 11.340/06, nédo
prevaleceu o termo "medidas cautelares” que constava no texto original do
anteprojeto de Lei n° 4559/04, o qual foi alterado e recebeu a denominacéao
de "medidas protetivas".

Assim, faz-se necessario reconhecer a autonomia das medidas
protetivas, para que a mulher néo se veja desamparada quando nao houver
a instauracado de um feito criminal, ou quando este vier a ser encerrado.

Diante do impasse atinente a natureza juridica das medidas
protetivas, o Conselho Nacional de Justica, por ocasiao da IV Jornada Lei
Maria da Penha (Brasilia, mar¢co de 2010), consignou que:
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"Relativamente aos procedimentos das medidas protetivas, a Lei 11.343/06
nao preveé rito especifico, ndo havendo entendimento pacifico quanto a forma
de seu processamento.

Parte dos magistrados entende que as medidas protetivas de urgéncia se
aplica o rito cautelar do Codigo de Processo Civil, enquanto outros adotam o
rito mais simplificado, unicamente com o escopo de atender o caréater
emergencial da providéncia requerida. Nao obstante inexistir consenso
guanto ao rito procedimental, o requerimento de medidas protetivas,
independentemente de sua origem (apresentada diretamente pela parte, por
meio de autoridade policial, por advogado ou requerida pelo Ministério
Publico) devera ser objeto de autuacéo e registros proprios, ndo sendo
recomendavel que a questao seja tratada no corpo do inquérito ou acao
penal." (texto transcrito no recurso de apelacao, a f. 49).

Ademais, o art. 20 da Lei Maria da Penha dispde sobre a
possibilidade de decretacdo da prisdo preventiva do agressor, em qualquer
fase do inquérito ou da instrucdo do processo. Ja as medidas protetivas (art.
22) ndo exigem a existéncia sequer de inquérito policial, o que pressupde a
desnecessidade da existéncia de um fato criminoso em tese.

O art. 22 dispde ainda que, além das medidas protetivas previstas,
podem ser aplicadas outras ndo previstas em lei se as circunstancias assim
exigirem, extraindo-se dai a possibilidade de aplicacdo da legislagéo civel ou
penal, e de assisténcia social, saude ou previdenciaria.
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Ante a natureza mista da Lei Maria da Penha, conforme se extrai de
seus artigos 23 a 32 e 34 a 41, as medidas protetivas de urgéncia sao
também passiveis de aplicacdo autbnoma e paralela ao processo penal.

Assim, as medidas protetivas, independentemente do destino da
acao criminal, deverado prevalecer até que estejam presentes as situacdes
faticas que ensejaram a sua aplicacédo, sendo necessaria uma avaliacdo do
caso, ouvindo-se a vitima beneficiada pela concessdo das medidas.

No caso presente, a vitima foi regularmente intimada nos seguintes
termos:

"Questionado por este Oficial de tem interesse na manutencao das
medidas protetivas outrora fixadas, manifestou-se dizendo que sim, tem
interesse, pois continua recebendo ameacas por parte do réu." (f. 64).

Portanto, diante dessa manifestacdo da vitima, impde-se o
provimento do recurso interposto pelo Ministério Publico, para que sejam
mantidas as medidas protetivas deferidas as fls. 19/20, devendo o recorrido
ser regularmente intimado.

Face ao exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso de apelacéao
interposto pelo Ministério Publico, para restabelecer as medidas
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protetivas deferidas a f. 19/20, até que sobrevenham novos fatos
ensejadores de alteracdo da situacédo de violéncia doméstica, o que devera
ser verificado pelo MM. Juiz de primeiro grau, ap0s nova oitiva da vitima.

Custas ex lege.
DES. CORREA CAMARGO - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. FEITAL LEITE (JUIZ CONVOCADO) - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "RECURSO PROVIDO."



